Kovéacs Maria

A Magyar Korus cimii folyoirat
(1931-1950)

I. A Magyar Korus Kiado

A két vilaghaboru kozotti kulturélis élet egyik célja a nagy témegek, az ifjisag megmozgatasa
volt. Igen nagy szerepet toltottek be az Gjonnan alakult kiadovéallalatok. Koziliik a 20 éven at
(1930-1950-ig) miikodé Magyar Koérus Kiado igen sokoldall tevékenységet fejtett ki:
folyoiratok (1930-tl Magyar Korus, 1933-t61 Eneksz0, 1941-t61 Enekld Ifjtsag, 1947-t6l
Zenei Szemle és Zenepedagogia), kottdk, valamint zenei irdsok és néhany hanglemez
kiaddsdval széles tdmegekhez juttatta el frissen megjelen6, komoly zenével foglalkozo

publikacioit.*

A kiadovallalat megsziiletésérél Bardos Lajos? igy beszélt:

,Kodaly elsé zeneszerzés-kurzuséan tizenharman végeztiink, s kozuliik négyen — Addam Jend®,
Kerényi Gyorgy*, Kertész Gyula® és jomagam — tanarként, karvezetSként kezdtik a palyat. De
mit tanitsunk? Nem volt kinyomtatott énekkari irodalom, amely érték, szinvonal dolgaban
Kielégitett volna benniinket. Egyszerlien a semmibdl kellett kiindulni. Kényvtarakbol
masolgattuk ki régi mesterek értékes miiveit, s ha nagyritkan alkalom adddott ra, kiilfoldrol is
igyekeztiink hozzajutni koérusmiivekhez. Masrészt, mint fiatal zeneszerzok, komponalgattunk
is @ magunk énekkara szamara. Ezeket a darabokat aztdn meghallotta hol ez, hol az a kolléga,
és elkérte. Méasolgatas, kinos-keserves verg6dés folyt. Mégis, 1925 és 1930 kozott elég szép
anyag gyult Ossze igy, els6sorban régi mesterek miiveibdl, de nekiink, fiataloknak a
szerzeményeibdl is. 1929-ben aztan elmentiink a Rozsavolgyi Kiaddhoz a Szervita térre és
kiadasra ajanlottunk fel egy csokornyit a gyakorlatban is bevalt kis énekkari miivekb6l. Szoba
sem alltak vellink. »Mit tetszik gondolni, kinek kell ez?« Nagy letérten ballagtunk hazafelé,
amikor azt mondja Kertész: » ... hat, ha a Rozsavolgyi el tud menni a nyomdaba, mi is el
tudunk menni! Kockazat, az igaz, de a kollégak biztosan at fogjak venni. Még mindig olcsébb,
mint az allandé masolgatas, nem lesz benne annyi masolasi hiba ...« gy nyomtattunk ki
eloszor egy kis flizetet egy tucatnyi konnyli karmiivel. Arra szamitottunk, hogy amit a
magunk korusan kiprobaltunk, s amit a kozonseg is elfogadott, bizonyara jol jon majd mas
karvezet6nek is, aki talan — kiiléndsen vidéken — nincs olyan helyzetben, hogy kényvtarakban
bongésszen. es miért kellene mindenkinek kilon-kulon keresgélnie, ha bevalt anyag? Ennek a
fuzetnek a kollégak korében olyan sikere tamadt, hogy félmeriilt az étlet: folytatni kellene.”®

! Korabban Goll Aladér (1886-1957) a szazadfordul6n jelentette meg a ,,TAnc”, az ,,Orpheus” és az ,,Apollo” c.
lapokat. Utébbi volt a legsikeresebb és legtartalmasabb: 22 éven at jelent meg kottamellékletekkel. Ez utébbiak
Lipcsében vagy Bécsben késziiltek.

2 Bardos Lajos (1899-1986) karnagy, zeneszerzé, a Zenemiivészeti Fdiskola tanara. A Magyar Kérus Kiado
egyik alapitoja.

¥ Adam Jend (1896-1982) zeneszerz, koruskarnagy, zenepedagdgus.

* Kerényi Gyorgy (1902-1982) népzenekutat, zenepedagdgus.

> Kertész Gyula (1900-1967) zeneszerzd, tanar.

® |dézet Matyés Janos (1932-1992) , Hany szine van az életnek?” c. Bardos Lajossal folytatott beszélgetéseinek
gyiijteményébdél. Tkon Kiado 1996, p. 13.



A Magyar Korus Kiadovéllalat tevékenysége tobbiranyu volt:

a/ folyoiratkiadas
b/ kottakiadas
¢/ hanglemezkiadas

A felsoroltak mellett meg kell még emliteni a hét alkalommal megjelent ,,Alla breve”
hiradot (farsangi trefa-melléklet), és az ugyancsak hétszer megjelent ,,Naptar’-t. ,Jeles
Napok” cimmel 1948-ban sorozat indult miisorfiizetek szamara, Horusitzky Zoltan’elkezdte a

»Régi Zongoramuzsika” c. kottadk szerkesztését, de csak nyolc fiizet, az eredetileg tervezett

»8

fele latott napvilagot. A ,,Radiola”” cég 19 norméal hanglemezét is a Magyar Korus adta ki.

A kiad6 nagy biiszkesége az volt, amikor Bartok Béla® és Kodaly Zoltan™® naluk he-
lyezte el korusmiiveit. Bardos Lajos igy beszélt errdl:

»Az 1gazi 6rom ¢és dicsdség, a legfelsébb fémjelzés az volt, amikor legnagyobb meste-
reink, Kodaly és Bartok is a Magyar Korusra biztdk karmiiveik megjelentetését. Bizalommal
voltak a vallalathoz, mert tudtak, hogy igy a legutolso kis tanyai iskolahoz is el fognak jutni a
miveik.” "

,»1935-ben egy kis korusgylijtemény jelent meg egynemii karok részére, a ,,Magyar
Cantuale”, egyhazi anyag. (Sok felekezeti iskola volt és altalaban elég jé énekkarok, amelyek
orommel fogadtak az 0j szellemi énekelnivalot, legyen az egy kis Palestrina-tricinium, vagy
egy legmodernebb — akkor modernnek szamit6 —, ij magyar mi. Ennek a részére kért Kertész
nagy merészen Kodalytél Ave Mariat, azzal, hogy »... az apacak mindenféle elavult, német
Ave Maridkat énekelnek ...«. Kodaly harmadnapra kiildte az 6 hires ,,Ave Maria”’-janak
kéziratét, tehat azonnal megirta.*?

" Horusitzky Zoltan (1903-1985) zeneszerzé, zongoramiivész-tanar, kolts.

8 Az 1930-s években Székely Pal mérndk altal iranyitott Radiola markanevet hasznalo vallalat, amely eldbb
gramofonok, majd lemezek gyartasara is berendezkedett.

A Radiola volt az egyetlen, amely egy vallalat keretein beliil rendelkezett a hanglemezipar teljes vertikumaval.
Ez a cég ugyanis a kiadas és kereskedelem, valamint a mlivészeti tevékenység iranyitasan kiviil Budapesten, a
Csaba utca 31. szam alatti telepén studioval és lemezpréseld tizemmel is rendelkezett.

A Radiola szoérakoztatd kiadvanyai mellett sokkal jelentGsebb azonban a magyar komolyzenei miisor
kiszélesitése. Eloszor késziil hanglemez Varga Tibor, Jancsin Ferenc, Alben Ferenc, Ungar Imre, Kovacs Dezs6,
Koréh Endre, Zathureczky Ede, Telmdnyi Emil, Faragé Gyorgy vagy Nikita Magaloff kézremiikddésével.
Vilaghiri magyar miivészek — igy Anday Piroska vagy Pataky Kalman — valtak ,hazi” eléadokka; a Budapesti
Filharmdniai Térsasdg Zenekara pedig nagy lélegzetii miivek felvételein mitkodott kozre. Jelentds szerephez
jutott a Radiola sajat szimfonikus zenekaraként jelzett egyuttes, amely kivalé hazai muzsikusokbél, egy-egy
alkalomra jott létre. A karmesterek kozil Ferencsik Janos, Friedl Frigyes is Majorossy Aladar szerepelt
leggyakrabban; s ekkor jutottak el eldszor hanglemezen, magyar eléaddk tolmacsoldsdban a hazai k6zonséghez
Erkel, Schubert, Csajkovszkij vagy Fauré zenekari darabjai, versenymiivei.

% Bartok Béla (1881-1945) a 20. sz. egyik legnagyobb zeneszerzéje, zongoramiivész és népzenegyiijté-kutato.

10 Kodaly Zoltan (1882-1967) zeneszerzd, zenetudds, népzenekutatd, a Zenemiivészeti Féiskola tandra, a MTA
tagja.

! Bardos Lajos ,,Tiz Gjabb Iras” c. kotetébsl ,,A Magyar Korus hiisz éve” cimmel Matyés Janos Bardos Lajossal
folytatott beszélgetésének részlete: p. 263.

12 Magyar Cantuale, szerk. Bardos L., Kertész Gy., Koudela G. Budapest, 1935 — egyhazi karmiivek n6i-, férfi-
vagy ifjusagi egynemil karra régi mesterek és mai magyar szerz6k miiveibdl, gregorian kordlisok, magyar nép-
énekek és imadsagok. Az el8sz6 szerint Kodaly harom kérust komponalt a kiadvany szamara: az ,,Ave Maria” és
a ,Harmatozzatok ...” korélfeldolgozés mellett a ,,Fényességes ez a mai nap” kezdetii kantatat, amely terjedelmi
okokbdl kilon kiadvanyként jelenik meg.” Idézet a 9. jegyzetben megjeldlt miibél, p. 80.



,Bartok késébb kapcsolodott be. Az is Kertész Gyula érdeme. Mikor eldszor elment
hozza, a kerést szerényen elharitotta. De Kertész szivdsan jart a nyakara, mar amennyire a
nagy Mester elzarkozottsagdban megkozelithetd volt. Végiil finom célzasokat tett arra, hogy a
Kodaly-kérusok az egész orszagban milyen ismertté tették a Mester nevét és milyen
nagyszerti volna, ha az egyszerti falusi iskolak is és a legjobb énekkarok is énekelhetnének
Bartok-miiveket. Akkor irta meg Bartok 27 néi- ill. gyermekkarat, tehat a férfikarral egyutt
(Elmult id6kbél) 28 egynemii karat.”*®

1. A Magyar Koérus Kiado kottakiadasa
A Magyar Koérus Kiado Kkatalizator szerepét toltotte be a hazai énekkari mozgalom
atalakulasadban, Kodaly és Bartok korusmii-irodalmanak béviilésében, a kortars zeneszerzok
kdz6sséggé formalasaban.

Kezdetben nem is terveztek folydiratot, hanem 16 oldalas kottafiizetet**. Az igény
aztan magaval hozta a folyoirat megjelenését kottamelléklettel és a mar emlitett tébbféle
folyoirat mellett a kiado 6nallo kottakiadasa egyre jelentésebbé valt™.

A kottakiadas elsésorban a koérusirodalomra irdnyult. Neves antoldgiak jelentek meg:

,Enekld Magyarorszag cimen sorozatta fejlesztettik ezeket. Az elsé Nadasdy
Kalman®® »Tarsas énekek« c., 3 szolamt férfikari gylijteménye volt. A férfikarokkal kezdtiik,
ott volt a legégetbb hiany, ott élt a legjobban begyokerezve az értéktelen Liedertafel-stilus.
Ebben a sorozatban jelentettiik meg aztan a gytjteményes Kodaly- és Bartok-koteteket is. Az
»Erdélytdl a Felvidékig« népdalletétek voltak vegyeskarra a magyar népdal egész teriiletérdl;
az »Adventtél adventig« protestans nagymesterek miiveit tartalmazta; Kerényi Kkivalo
gylijteménye volt a »Nyugati korusok«; Forrai Miklés'’ elészor »Fallalla« cimen két tucat
régi madrigalt adott ki, majd az »Ezer év korusa« kdvetkezett. A »Madrigalok kdnyve« Raics
Istvan®® szerkesztésében az egynemii karoknak, a »Hajnalcsillag« a férfikaroknak késziilt.”*?

Kiilondsen az elsé években az egyhazi miivek keriiltek eldtérbe, hamar kovették oket a
gyermekkarok és egyéb vilagi korusok, elsésorban népdalfeldolgozasok. Veliik parhuzamosan
orgonamiivek és konyvek is jelentek meg a Magyar Korus kiadasaban. Nem hanyagolhatd el a

zenepedagdgiai irodalom sem.

,Késobb a hangszertanitd kollégak is folfigyeltek arra, hogy itt van lehetéség. Akkor
kiadtunk konnyli zongoradarabokat, furulydra, fuvoldra iskolai gyermekhangszerek
egyiittesére irott miveket.”?

3 uo. mint 11. jegyzet /tovéabbiakban (11)/: p.263-264

A foly6irat elsé két szama a tervek szerint igy, kottafiizetként jelent meg.

' Erré] részletesen ir Gyimes Ferenc ,,A Magyar Korus kiadéi tarsasag kiadvanyainak jegyzéke™ c. munkajéban
(Kézirat, Bp. 1979).

16 Nadasdy Kalman (1904-1980) operarendezd, miifordito

7 Forrai Miklés (1913-1998) karmester, énektanar

18 Raics Istvan (1912-1986) zenekritikus, ir6, miifordito

Y yo., mint 11. jegyzet, p. 263

2 yo.. mint 11. jegyzet, p. 265



I11.1. A Magyar Kdrus c. folyoirat kiaddsanak kezdete

A Magyar Korus folyoirat elsé szama 1931 februarjaban latott napvilagot. A nyitdszam
kezdécikkét Shvoy Lajos székesfehérvari megyéspiispok irta, aki az OMCE?# elnokeként
lidvozolte a lapot. A szerkeszték Bardos Lajos és Kertész Gyula voltak. Ok alakitottak ki a lap
Utemezését (évente 4 szam), és beosztasat. A lap alcime a 16. szamig: ,,Hangjegyes folyoirat a
templom és iskola zenéjének apolasara.”

Kiemelném a lap elsd évtizedében azt a két fontos zenei és egy kimagasld egyhazi
eseményt, amelyek hosszu iddn 4t ellattdk téméaval a lapot:

1934. 4prilis 28. — elsé ,,Enekld Ifjisag” hangverseny a Zeneakadémian;
1936 — Liszt-év, a zeneszerz6 halalanak (1886. julius 31.) 50. évforduloja alkalmabol,
1938. majus 28-29. — Eucharisztikus Vilagkongresszus.

Az Gjsag 15. szama 1934 oktoberében ismertette az ,,Eneklé Ifjusag” orszagos
mozgalmat. A kovetkezd évtdl a Magyar Korus ,,Enekl6 Ifjusag” rovatot kapott.

A Liszt Ferenc emlékévre a Magyar Korus Kiadd mar az el6z6 évben készilt
kottakiadvanyaival. Erre az alkalomra irta Kerényi Gyorgy kivalé szévegforditasait, amelyek
ma is hasznalatban vannak.

A 31. szam teljes egészében a XXXIV. Eucharisztikus Vilagkongresszus zenéjével
foglalkozott.

I11.2. A Magyar Korus
alszerkesztése

Minden egyes szamon 1931-1951-ig a lap szerkesztéjeként Bardos Lajos és Kertész Gyula
nevét olvashatjuk.

... kezdetben az itt all6 zongoram teteje volt a »szerkeszt6sége«, itt raktuk szét
Kertésszel a kéziratokat... Aztan lassanként ezt mar nem lehetett igy megoldani, akkor
Kertész Gyula lakésabol adott at egy szobat, a dolgozdszobajat. Késobb, valamikor 1935
kéril tudtunk egy teljes lakast kibérelni.”??

Az (ijsag elsé szama (1931 februar) felsorolja a munkatarsakat®:

Antos Kalman, a szegedi Fogadalmi Templom orgonasa

"Bardos Gyorgy tanar — Budapest

"Bardos Lajos, a Zenemiivészeti Féiskola tanara — Budapest

b. Buchner Antal zeneiskolai igazgato, f6székesegyhazi karnagy — Esztergom

2L OMCE = Orszagos Magyar Cecilia Egyesiilet — egyhazzenei csoportosulas
22 yo. mint (11), p.265

A folydiratban feltiintetett I. ker. Fery Oszkar (ma XII. ker. Kiss Janos altdbornagy) u. 55. adott otthont a
szerkesztdségnek. 1997 6ta emléktabla jeldli a helyét, allitotta a Bardos Lajos Tarsasag és a XII. ker.
Onkormanyzat.
A kozolt névsor csak a lap indulasakor volt érvényben, a 20 év alatt természetesen véltozott.



Calligaris Ferenc fov.tan. karnagy — Budapest

Demény Dezs6, a Szent Istvan Bazilika karnagya — Budapest

Irtzing Ferenc tanitoképzo-intézeti tanar, karnagy — Gyor

Josvay Gabor igazgato, egyhazi karnagy — Poroszld

Halbwidl Frigyes karnagy — Budapest

"Harmat Artlr, a Zenemiivészeti Féiskola tanara, karnagy — Budapest
"Kertész Gyula tanér, karnagy — Budapest

"Kerényi Gyorgy tanar, karnagy — Berlin

Kishonti Barna tanitoképzd-intézeti tanar

Dr. Koudela Géza, a Zenemiivészeti Féiskola tanara, egyhazzenei igazgatd — Budapest
Konig Péter zeneiskolai igazgatd, karnagy

Kutor Ferenc tanitoképzo-intézeti tanar, karnagy — Pécs

Luspay Kéalman igazgato, egyhazkarnagy — Dejtar

Perényi Géza zeneiskolai igazgato, karnagy — Budapest

k. Pikéthy Tibor székesegyhazi karnagy, tanar — Vac

Sugar Jen6 egyhazkarnagy - Budapest

P. Szabd Polikarp theologiai tanar — Gyongyos

Szendrei Imre székesegyhazi karnagy, tanitoképz6-intézeti tanar — Kalocsa
Sztara Jozsef ny. székesegyhazi karnagy, tanitoképzo6-intézeti tanar — Kalocsa
Sztara Sandor tanar, karnagy — Budapest

Sz6gi Endre, a Polgariskolai Tanarképz6 Foiskola tandra — Szeged
Szupper Alfréd diszkarnagy — Csorna®*

A fenti névsorban *al azokat a személyeket jelltem meg, akik végig munkatarsai maradtak
a folyoiratnak.

Nem hanyagolhatjuk el a ,névtelen hattérmunkasokat” sem, akik boritékoléssal,
csomagolassal, cipekedéssel, pénztari tligyekkel, a kottakiadds mindennapi teenddivel
foglalkoztak — rendszerint szivességbdl.

A szellemi iranyitas f6 alakjai Bardos Lajos, Kerényi Gyorgy, Kertész Gyula és Huber
Frigyes® voltak.

b/megjelenési tteme, terjedelme, nyomtatasa
A szerkesztOség eredetileg negyedévenként megjelend folyoiratot tervezett, szamonként 16
oldal terjedelemben, zenei melléklettel. A valésagban masképp alakult, a terjedelem az esetek

tobbségében megnétt, és volt olyan esztendd, amikor 6 szdmot adtak ki.

16 oldalas szamok
1.2, 4.5.,7.8.9,.10.,, 11.,12., 16., 20.,21.22., 24.28., 30., 32.,33., 36., 39.-59.,
62.,63.,64.,65,66.

Az elsd szamtol az utolséig — ha nem is cikkiréként — a lap szerkesztésében mindossze oten (megjeloltem

Oket) vettek részt. A harmincas és negyvenes években 6k voltak magyar katolikus egyhézzene vezéralakjai.
% Huber Frigyes (1896-1978) teol6giai tanar



20 oldalas szdmok
6.,13., 23., 25.,34., 35,, 38., 60.
22 oldalas (sic!) szam
61.
24 oldalas szdmok
3.,14.15, 26., 29, 31., 37.
28 oldalas szdm
67.
32 oldalas szdmok
17.,18.,19., 27., 74., 77.
36 oldalas sz&mok
76., 79.
38 oldalas (sic!) szamok
70.,71.,72.,73.
44 oldalas szam
69.
48 oldalas szamok
68., 75., 78.
Osszegezve, a lap 1931-42-ig negyedévenként, 1943-44-ben kéthavonta, 1945-ben

félevente,1946-49-ig negyedévenkeént jelent meg. 1950 csonka évfolyam lett, szandék szerint
a lap ekkor is negyedévenként jelent volna meg, az év elsé szama utdn azonban — a Magyar
Korus Kiadovallalat allamositasa kovetkeztében — megsziint.

A 16 oldalnyi terjedelmet az elsé 12 évben sikertilt tartani. Természetesen ennek alakuldsa
és megjelenési teme hatottak egymasra, valamint megérezte a lap a Il. vilaghabord sulyos
gazdasagi kovetkezményeit is. Ennek lehetett eredménye, hogy 1945-ben Gsszesen 2 szdma
jelent meg a Magyar Korusnak (61. és 62.) és a terjedelem ekkor, a 62. szamban csokkent 12
oldalnyira, majd visszaallt a megszokott 16 oldalnyira. A 67. szdmtol pedig a megsziinéséig
28 és 52 kozott mozgott a lap terjedelme. (Tekintve, hogy a 80. szam nyomdai lemezei
megvoltak, 2001 januarjaban ennek kiadasaval indult Ujra a lap, és azéta évente 2 szamban
jelenik meg Varga Lész16,% az OMCE vezetdje szerkesztésében.)

A fedolapjat végig keményebb papirbol Aallitottdk eld. Sokdig kizarolag az tette

dekorativva, hogy mindig mas szinii papirra nyomtak a fed6lap szévegét (1-8. szamig), majd

% Varga LaszI6 (1960-) tb. kanonok, a véci bazilika karnagya, az Gjraindult Magyar Korus foszerkeszt6je.



azonos szinii papirra, mindig mas szinnel nyomtak a széveget (9-54. szdmig). Minden szam
azonos fed6lappal készilt, egyszinnyoméssal az 55-66. szamig. A legjobb mindségben az
OMCE 50 éves évforduldjan jelent meg, amikor a hattérnyomdas orgonat abrazolt, és a
szOveges feliratok két szinben tarulnak elénk. Ez a megjelenési kép maradt a 74. szamig. A
75-79. szamig alacsonyabb mindségli papiron megmaradt a kétszinnyomas.

A kiils6 borité feddlapja mindig a lapcim, a zenei melléklet és esetleg néhany kiemelés a
tartalombol kozlésére szolgalt. Ugyanigy, allandé tartalma volt a cimlap verzéjanak, ahol
mindig a tartalomjegyzék, tovabba impresszum és reklam, vagy a Cecilia Egyesulet
tisztségviseldinek felsorolasa kapott helyet. Ezzel szemben a hatso, belsé oldal a lap tartalma
szerint valtozott: elkerilhetetlen volt ugyanis, hogy olyan hirek kdzzététele valt szikségesse,
ami a lap terjedelmét 4 oldallal nem hosszabbitotta meg, de fél oldallal igen. A maradék hely
mindig alkalmas volt zenei kiadvanyok, események, hangszerek, orgona- és
zongorahangolasok reklamozasara. Sokszor az egesz oldalt ilyen kozlemény toltotte be,
akarcsak a hatso6 kiils6 oldalt, ami mindig reklamteriilet volt.

Az oldalszdmozasrol a kovetkez6 megfigyeléseim vannak:

1-2. szam oldalszamozasa folyamatos 1-32-ig;
3. szamnal ujra kezd6dik és tart az 54. szamig: 1*-1012* -ig. (Az Uj kezdés a* magyarazata.);
55-79. szdmig: 1013-1748-ig.
23. szam: 10 oldalszdm kimaradt, ennek megfelelden eltolodik az egész oldalszamozas.
40. szdm: Itt 16 oldalszam maradt ki.
55. szam: Az oldalszamozas eddig a kiilsé felsd, innentdl a kiilsé alsé sarokban van.
A folyamatos oldalszamozas a fed6lapra nem vonatkozik.

Kétszer szerepel illusztracio a lapban, szdmozatlan oldalon a 36. és 69. szamban.

A Magyar Koérus A5 nagysagu folyoirat, egyszinnyomassal késziilt. A fedélapjat
(keményebb) vastagabb papirbol allitottak el6, eleinte szines egyszinnyomassal, a Il. vh. utan
kétszinnyomassal.

A folyoiratot eloallité nyomdak:

Az elsé két szam kivételével mindegyiken olvashatd, hogy melyik févarosi nyomda
munkajat tartjuk kézben. Természetesen nem az ismert nagy nyomdak nevét talaljuk meg itt,
¢s valoszinli, hogy a szerkesztOség tobb, kisebb iizemet is kiprobalt, mig kivalasztotta az
egyiket. Lehet, hogy személyes ismeretség kototte Bardos Lajost vagy Kertész Gyulat
valamelyik nyomdahoz, és az olcsdsdg, a kozelség, a megbizhatdsag feltétlen vélasztasi

szempontjuk volt.



1-2. sz&m: sehol nem lathato
3-4. szam: Budai (csaladnév!) kényvnyomda, Budapest, 1V. Véaczi u. 21.,
Jetzko és Gal hangjegynyomda, Budapest V1. O utcza 2.
5-8. szdm: Attila-nyomda rt. 1. Szent Janos ter 1/a.
9-10. szdm: Févarosi Nyomda Rt. Podmaniczky u. 39. és VI. Lovag u. 18.
11-54. szam: Attila nyomda rt. I. Szent Janos tér 1/a de a 31. szdmtol ugyanez a nyomda Uj
cimen: 1l. Szasz Karoly u. 3/5
55-60. szam: Athenaeum Rt. — Irodalmi és Nyomdai Rt.
Uzemegységei: Ferenciek tere, Kerepesi Ut, Rakdczi ut
61-66. szam: Szikra rt. Irodalmi és Lapkiado Vallalat Nyomdaja VI11. J6zsef krt. 5.
Rokk Szilard u. 4.
67-69. szam: Kulcsar-nyomda Il. Szasz Karoly u. 3/5.

c/ tematikaja és rovatai

Kezdetben kizarolag a katolikus egyhazzenével foglalkozott a lap, aztan tagult latdkore.
Elészor a keresztény egyhazak, majd az izraelita liturgikus zene ¢és az egyetemes
korusmiivészet felé, az amatér és hivatisos muzsikusok nyelvén egyarant. El6nyben
részesiiltek késobb is a katolikus egyhaz koruséletével kapcsolatos témak (pl. egyhdzmegyei
rendeletek vagy az OMCE helyi kozgyiilési jegyzokonyveinek rendszeres kozlése), hiszen a
lap fenntartdja az OMCE (Orszagos Magyar Cecilia Egyesilet) volt.

Minden szam max. 16, min. 2 6nall6 zenei cikket tartalmazott. A lapban megjelen6 egyéb
irdsokat az alabbi rovatokba csoportositotta a szerkesztOség:

Egyhazmegyei rendeletek — helyi tudositoktol
OMCE-tuddsitasok
Hirek (1949-t61 csoportositva az alabbiak szerint:

Fovarosi — Vidéki — Kilfoldi hirek /az ut6bbit rendszerint Kemenes Frigyes
szerkesztette/)
OEE (OkKleveles Egyhazkarnagyok Egyestlete) — 1942-t61
EKE néven ugyanez a szervezet kozli tudositasait 1943-t0l

(Tudésitdja az utolso években Lukin Laszl6)
Orgona (1948-t6l rendszeres, Szigeti Kilian gondozasaban)
Protestans hirek (1948-t6l Rezessy Laszl6 gondozésaban)
R&di6 (1944-ben kezdddik)
Uj miivekrdl (a 41. szamtol, szerkeszti Kemenes Frigyes)
Kdnyvek, folydiratok
Levelezési rovat (Béardos Lajos gondozasaban — ez ugyan sehol nem olvashatd, de személyes
emlékekbdl kideriilt.)

A Magyar Korus c. folydirat a kovetkezé lapokbdl ismertetett egyes irasokat,
természetesen a kulfoldi lapokbol magyar forditasban:

A Sziv

A Zene

Bibel und Liturgie (Ausztria)
Budapesti Rk. Egyhazkozsegi Tuddsitd



Chorbldtter (Ausztria)

Chorwdchter (Ausztria)

Caecilia (USA)

Ceskoslovensky Warhanik (Csehszlovakia, orgonistak lapja)
Cdcilien Vereins Organ (Németorszag, Koln)
Cyrill

Die Alpenlindische Kirchenchor (Ausztria)
Die Kirchenmusik (Németorszag)

Egyhazi Lapok

Enekld Ifjuisag

Eneklé Munkds

Eneksz6

Katolikus Kantor

Kirkkomusiikkilehti (Finnorszag)
Koznevelés

Lebe mit der Kirche (Ausztria)

Magyar Dal

Magyarosan

Magyar Katonaujsag

Praporec (Csehszlovakia, Praga)

Revue Grégorienne (Franciaorszag)

Sveta Cecilija (Horvatorszag)

Sziklan Allunk

Uj Ember

The Choir (Anglia)

Zenekodzlony

A lap latokore egyre inkabb tagult, ezt bizonyitjak az jonnan megjelent zenemiivek
ismertetései is. Természetesen ezek elsOsorban egyhazi miivekre szoritkoztak, de késobb
egyre tobb vilagi alkotas ismertetését talaljuk a lapban. Ugyanigy boviilt kiadasuk profilja is.
Szamunkra igen fontos, hogy ma is jelentds zenepedagogiai alkotasok (pl. Kodaly Zoltan
Bicinia Hungarica c. gylijteménye) a Magyar Korus kiadasaban lattak elészor napvilagot.
Megemlitendd, hogy Bartok és Kodaly azért kényszeriiltek kiilfoldi kiadokkal (Boosey and
Hawkes, Universal) kooperalni, mert a Rozsnyai és a Rdzsavolgyi, valamint Bartokot a Taltos
kiadd is lehetetlen feltételekre kényszeritette. A kulfoldi kiadok utan tobb alkotasuk a Magyar
Korusnal jelent meg. Legjelentdsebb talan az, hogy Bartok Béla Huszonhét egynemiikara €s
Elmult id6kbdl c. férfikara a Magyar Korus kiadasaban jutott el az egylittesekhez.

A Magyar Kérus Kiado adta ki az alabbi tanulmanyokat, gyiijteményes munkakat a 40-es
években, és ezeket ismertette is a folyoiratban:

BARTHA Dénes: A zenetorténet antologidja (1948) — az6ta is tankdnyv a zeneakadémian
BERTALOTTI: 50 solfeggio (1948) — Forrai Miklds kozreadasaban jelent meg, a masodik
Kiadas mar



56 solfeggio cimen a Zenemiikiadonal, azota is tankényv a Zenemiivészeti
Szakkozépiskolakban és a Zeneakadémian
GARDONY!I Zoltan: A zenei formék vilaga (1949)
GARDONY | Zoltan: Tanulmanyok harméniumra (1948)
GAT Jozsef: Kotaolvasas (1949) — Kezdd hangszertanulok még a 60-as években is
hasznéltak.
GEYER Jo6zsef: Kis orgonakalauz (1948)
HARMAT Artar: Ellenponttan (1948)
Dr. PECZELY Attila: Beszélgetések a népzenérdl (1944)
PETERFFY Ida: Zenei mozaikok (1949)
PETRO Sandor: A magyar nyelvii egyhdzi ének kozépkori emlékei (1941)
SZABOLCSI Bence: Régi muzsika kertje (1949) — valogatas 2000 év zenei irasaibdl
SZIGETI Kilian OSB: A gregorian ének kézikdnyve (1948)
ZALANFY Aladar: Az orgonajaték miivészete (1948)

A tobbszolamu énekgyiijteményeket a 3. oldalon részleteztem.

A felsorolt példakbol kitlinik, mennyire fontos és sokrétli zenetdrténeti és zenepedagogiai
miuvekkel foglalkozott a kiad6. Ismerdsek ezek a miivek azért is, mert napjaink zenei
képzésében is igen jelentdsek.

d/cikkirai és cikkei
Az allandd munkatarsak tevékenységét egy népes cikkirdi garda segitette. Az O

tevékenységiik tette lehetévé a sokrétli, igen magas szinvonalu folyodirat rendszeres

megjelenését.

A felsorolt alkotok munkai mellett rengeteg cikk vagy rovid tudoésitas alatt olvashatok
cikkiroként névroviditések. Viszonylag egyszeri a monogramokkal rdviditett nevek
megfejtése (pl. DBGy — Dedk-Bardos Gyorgy, Dr. W. A. — Dr. Werner Alajos, B.L. —
Bardos Lajos, K. Gygy. — Kerényi Gyorgy, R. B. — Rajeczky Benjamin, C.N.B. — C. Nagy
Béla). Néhanyan olyan ir6i alnevet is hasznaltak, amelyek viseldi kikovetkeztethetok (pl.
frodeak — Dedk-Bardos Gyorgy, Kronikas — Bardos Lajos). Elég sok olyan irast
olvashatunk, amelynek nincs megnevezve a szerzéje. Ezek szinte mindig a lap
szerkesztdjétdl, Bardos Lajost6l szdrmaznak. A Gyulay Lajos névvel alairt cikkek egy

szerzOparos: Kertész Gyula és Bardos Lajos kooprodukcioi.

A folyoiratba igen sokan irtak, akik neviiket valamilyen egyéb mddon (pl. vezeték- és
keresztnév utolso betlije, vezetéknév utolsd €s keresztnév elsd betlije, stb.) roviditették. Ez

tekintélyes tomeget jelent, tovabba elég nagy a valdszinlisége egy betliparosnal tobb név
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lehet6ségének (pl. —r —s lehet Huber Frigyes vagy Werner Alajos). Az Gsszes névrovidités

megfejtése kiilén tanulményt igényelne.?’

Sok irds a cikkir6 megnevezése nélkiil keriilt a lapba, ez féleg a rovidebb irasokra
vonatkozik, és Bardos Lajostol vagy Kertész Gyulatol szarmaznak. Egy magyarositast is meg
kell jegyeznem: Kunst Frigyes — Kemenes Frigyes. Az Uj név 1934 marciusatol, a 13.

szdmtol szerepel.

Még egy cikkirdt meg kell emlitenem, 6 volt a folyoirat szovegrészének szerkesztdje, az
OMCE fétitkara: Selmeci Poschl Vilmos (spv vagy s.p.v.). Adatait semmilyen lexikonban
nem taladltam meg. Az biztos, hogy gépészmérndki diploméja volt. Valdésziniileg a Miiszaki

Egyetemrdl szarmazott személyes ismeretsége Bardos Lajossal, akivel kortarsak voltak.

A folyoiratban tobb hibat is talaltam. Ezek kozul legfeltiindbb az oldalszamozas tobbszori
elcsiszasa volt, és az, amikor egy cikkird neve masképpen szerepel a cikknél, mint a
tartalomjegyzékben (pl. Pantol — Pantel, Koloszar — Koleszar). Az is el6fordul, hogy a
tartalomjegyzék maés oldalszdmot ad meg, mint ahol a cikk talalhat6. (Ez utébbival ma is
talalkozhatunk konyvekben és folyoiratokban egyarant.) Mindezek okait ennyi év utan csak
feltételezhetjik, hiszen ugyanugy lehet a korrektura hibaja, mint a nyomtatasé. Véleményem
szerint az utokor feladata kizarélag a megallapitas, hiszen tartalmi vonatkozasa egyik

jelenségnek sincs.

Arra nem tudtam rajonni, hogy a lap felsorolt munkatarsait miért csak az elsd tiz szam
kozli. Azt viszont megallapitottam, hogy csak elenyé€sz6 hanyaduk volt cikkir6ja a lapnak. Ott
ugyan nincs felsorolva, de a tuddsitok kdzott volt Vizy Janos tanitoképzointézeti zenetanar
Kiskunfélegyhdzan (Zongorat, hegediit és katolikus kantori tevékenységet oktatott, korust, és
kb 40 f6s zenckart vezetett. Preludiumokat irt, ezeket kinyomtattak. A félegyhazi
tanitoképzoben minden farsangkor adtak nagyobb koncertet, amikor egy szindarabot is
eldadtak. A zenekar és a korus ilyenkor az ¢ vezetésével szerepelt.)

Az egyes cikkek a kovetkezd témakoroket érintik:
egyuttesek kottaellatottsaga és kottaigénye;
évfordulok;
gregorian ének;
gregorian dallamok vezénylése;
korus (mint k6zosséq);

liturgiai kérdések;
ritmikai kérdések;

" Ennek ellenére a névroviditések és alnevek feloldasat megkisérlem a fiiggelékben. Nagyon sokszor ad
tajékoztatast a cikk témaja, hiszen bizonyos targykordkben ismert, hogy kik dolgoztak.
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orgona;
tobbszdlamusag;
vall&sos néprajz.

Két, legtdbb cikket tartalmazo szam tartalomjegyzéket ismertetném az alabbiakban:

1938. februar, 29. szam, VIIIL. év els6 negyed

Mihalovics Zsigmond: Daloljatok az Urnak
Rajeczky Benjamin: Templomi zenénk a radi6ban
Pantol Marton: Az Eukarisztia a zenében (Vazlat)
A Kongresszus zenei mozzanatai €s énekei
Karvezetok naptara a jubileumi évre

Kertész Gyula: Musica Sacta géppel

Hanglemezek egyhazi népének-oktatas céljara
Kurtz Sandor: Tanuljunk tébb koralist

Az O.M.C.E. levele a polgarmesterhez
Huszonkilencedik szdmunk kétai

KANTORELET

Pantol Marton: Legsiirgosebb teenddink
Szdzesztendds igazsagok 111. (Kovacs Mark keziratabol)
Antal Gyorgy: Pécsi filk a pesti Radidban

,»Szent Vagy Uram!”” az élen (Egy kis grafikon)
HIREK — KULFOLD - UJ MUVEK - UZENETEK

1947. oktbber, 69. szam, XVII. év, harmadik fiizet

Szent Cecilia tGinnepére (PaulClaudel — Raics Istvan)

Isten miive — ember miive

Az egyhazi népének dinamikai eléaddsa (Szigeti Kilian)

Hogy valogassuk meg a szentmise népénekeit? (Werner Alajos)
Harmonia Sacra (Werner Alajos)

Népénekeink tempodja (Deusz Géza — Szigeti Kilian — Harmat Artdr)
Egy 150 éves énekeskonyv (Papp Géza)

Gregorian ritmus a magyar népénekekben (Bardos Lajos)

A ket Zsasskovszky (Szalay Lajos)

Régi énekeskonyveink elészavabol (Papp Géza)

Gyitijtsiik a nép ajkdn élé szenténekeket (Péczely Attila)

Egyéb rovatok?

%8 Az ,,egyéb rovatok” magaban foglalja a rendszeresen megjelend
-  OMCE
Hirek
Figyel6
Kulfold
Uj miivek
Folyoiratok
- Uzenetek
cim alatt napvilagot latott irasokat.
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e/ levelezési rovata

A Magyar Korus levelezési rovata megteremtette a lehetdséget, hogy a korusélettel
kapcsolatos kérdéseit barki eljuttathassa a legilletékesebbekhez, és problémaira megoldast,
kérdéseire valaszt kapjon. Ezekbdl a valaszokbdl minden olvasd (nemcsak a kérdezd!)
rengeteg tanulsdgot szlirhetett le. A levelezok foglalkozasait felsorolnam: gimnazista,

kantortanitd, karnagy, kispap, orgonista, plébanos, szerzetes, tanitond.

Tobben monogramjukkal vagy valamilyen jeligével szerepelnek, az ¢ kilétiik
kinyomozhatatlan. A valaszokat nagy valdszintiséggel Bardos Lajos, a lap szerkesztdje irta,

bar névalairasa nem szerepel.

f/zenei mellékletek

A 3. szamtol minden egyes laphoz zenei melléklet tartozott. a 77. szamtol itt j rendszert
vezettek be: a zenei mellékletet igényelni lehetett az adott korus hangfaja szerint. Az elsé két

szam pedig kizarolag kérusmiivekbdl allt.

A zenei mellékletek rovatdban az alkotok teljes nevének kozlése nem kdvetkezetes.
Tdbbeknek (pl. Bach, Johann Sebastian; Bardos Lajos; Beethoven, Ludwig van; Kodaly
Zoltan) kozismert a teljes neve. A dolgozatomhoz csatolt mellékletben a zeneszerzok teljes

nevét kozlom.

Nagyon j6 lett volna, ha a zeneszerzok neve mellett a szovegiroké és a forditokeé is szerepel

az ujsagban, béar a kottamellékletek rendkivili gondossaggal mindegyik alkotot megnevezik.

Kar, hogy az eléado-apparatus is sok esetben csak a kottardl derul ki.

1. 3. A folydirat funkcidja a zenei életben

A lap az orszag zenei életében nagyon fontos szerepet toltott be, mint az amatdr zenei
mozgalmak sajtoorganumainak egyike. A két vilaghabord kdzott indulé magyarorszagi lapok
a leghosszabb id6t megért, haborut is tilélé zenei folydiratunk, és megsziinte (1950) utan 37
évnek kellett eltelnie, mig ilyen témaju lap egyaltalan napvilagot lathatott. Ez a Musica Sacra,
a Teologia c. folyoirat egyhazzenei melléklete, ami 1987 majusa Ota évente kétszer jelenik

meg.
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A Magyar Korus c. folyoirat 80. szamanak nyomdai levonatai megmaradtak 1950 utan,
ezzel a szdmmal kezdddott meg uj megjelenése, és azota (2001) ez is megjelenik évente

kétszer.

A Magyar Koérus c. folyoirat azaltal, hogy eldfizetéssel, postai Uton terjedt, viszonylag

hamar eljutott az orszag kiilonbozo vidékeire.

»Akkoriban a Posta vallalta, hogy minden faluba elviszi a tanitonak, kdzelebbi cimzés
nélkiil. Bamulatos volt az érdeklédés, 6zonlottek a valaszok, pedig még a neviinket sem
ismerték, csak azt igértilkk, hogy jol bevalt karmiiveket fogunk kiildeni rendszeresen,
negyedévenként, régi klasszikusokat és j magyarokat. 64 oldal kottaért 6 pengdt kértiink 1
évre, azt hiszem ma®® dragabb egy kicsit ... Ebbél lehetett kinyomtatni a Magyar Korus elsd
szamat 1931 tavaszan. Az is Kertész kitliné gondolata volt: nem 800 peldanyban, ahany
el6fizetés érkezett, hanem megint 5000 példanyban. Es a Posta 0jbol elvitte minden faluba
egy Ujabb felhivéssal, hogy lassdk mindeniitt, mir6l is van sz6. Erre hetek alatt kétezerre
szaporodott az el6fizetok szdma. Megindulhatott a foly()irat.30

A szerkesztok mindig szem elOtt tartottdk a kozelgd iinnepeket, orszagos jelentdségli
eseményeket, és ezek tudataban a 20 éven at rendszeresen megjelend folyoirat mindig aktualis
tudott lenni. Ez a zenei mellékletek rendszeres idészeriiségével valosulhatott meg, valamint a
szOveges rész igen magas szinvonalaval. Azon kivil, hogy az egyhazzenei egyiittesekre
vonatkozo hivatalos rendeleteket rendszeresen kozolték, azzal, hogy zenei lapokat, frissen
megjelend zenetudomanyos miiveket allandoan ismertettek, a magyar zenei ¢let hi
tikorképévé valt a Magyar Koérus. Cikkei, a levelezési rovatdban folmerilt kérdésekre adott

szerkesztO1 valaszok minden olvasot tanitottak, ismereteiket szélesitették.

A Magyar Korus Kiado igen Osszetett tevékenységének jelentéségét Bardos Lajos igy

foglalta 6ssze:

»Szerénytelenség lenne, ha mi beszélnénk errdl; de nem mi, hanem a legtekintélyesebb
kollégdk mondtak ki, hogy a Magyar Korus mikddése szinte valasztovonalat jelentett. Azt
hiszem, objektiven megéllapithatd, hogy — ha bizonyos sziikebb teriileten is — valami
Iényegesen megvaltozott. Iskoldk és énekkarok szézai zeneiskoldk és hangszeres egyittesek
barmikor, barmilyen mennyiségben juthattak hozza uj, a réginél sokkal értekesebb anyaghoz,
s ez a munkajukat nagymértékben befolyasolta. Erre masként nem lett volna mod, mert mint
emlitettem, a hivatasos kiadok nem lattak ebben fantaziat. Akkoriban a »folrazas« idejeben
nagy jelentdsége volt, hogy a gyatra Liedertafel- és operettatirat-stilusbol atemeljuk
Palestrinara, Bachra és a nagy magyar mesterekre az énekkarokat. Nem tudom, bekdvetkezett
volna-e ez az egész orszagot behaldz6 agilitas és propaganda a folydiratok cikkei, hirdetései,
az eldadasok, hangversenyek, hanglemezek nélkiil? Merjiik allitani, hogy a nagy régi
mesterek és Kodaly, Bartok miivei nem jutottak volna el Homokterenyére, vagy barmelyik kis
kozségbe, ha nincs ez a vallalkozas. Amennyire figyelem a mai énekkarok miisorat, azt latom,
hogy még most, a befejezes utan hdsz évvel is szinte alig van énekkar [vilagi korus is], amely

2 A beszélgetés 1986-ban zajlott.
¥ Uo. mint 1. jegyzet, p. 14
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valamikor ne nydlna vissza a mi régi repertoarunkhoz, ne élne az akkoriban gondosan
megszlrt és bevalt anyaggal.”

4. A folyoirat és a kiado megsziinésének okai és kiovetkezményei

A Magyar Koérus c. folyoirat 1950 marciusdban megjelent, XX. évfolyamot kezdd, 79.
szama nem is sejttette az olvasdval, hogy a 20 éve megszokotta valt folyoirat utolsd szamat

tartja a kezében.

A kiaddi allamositas ide is elért, és az 1950. julius 1-én megalakult Zenemiikiado Vallalat a
zenemiikiadassal foglalkozd 0sszes céggel egylitt a Magyar Korust is magaba olvasztotta és
egyben mindezek jogutodjava is valt. Ennek az allamositasnak tobb, patinas magyar kiadd
(tbbbek kozott a Rézsavolgyi, a Rozsnyai, a Bard, a Cserépfalvi és természetesen a Magyar
Korus is) esett aldozataul. A Magyar Korus Kiad6t ideoldgiai alapon érte tamadas az Enekld
Nép31 hasébjain mar a folyodirat megsziinése utan:

... olyan latszatot probal kelteni, mintha 6 volna a zenei kultira »igazi letéteményese«, a

»szinvonal megvédelmezbje«. Ezt tette a klerikalis reakcid két hivatalos, de immar levitézlett
folydirata, a Magyar Korus és az Eneksz6”.*

A Zenemiikiadé altal megjelentetett korusmiivek nagy része a Magyar Korus nyomdai
matricai alapjan készilt, illetve a Magyar Korus Kiadotol atvett kiadvanyok tovabbi

sokszorositasa volt.

A technika fejlodése (Xerox-masolas orszagos lehetdségével) magaval hozta a korusmii-
kiadas elsorvadasat. A masolas természetesen szerzdi jogi kérdésekkel is Osszelitkozésbe
kerult, mikdzben valtozatlanul sziikség van kottara, hogy az egyiittesek bdvithessék
repertoarjukat. Napjainkban megint tobb zenemiikiado Iétezik, 6k altaldban akkor kiildenek

nyomdaba egy-egy korusmiivet, ha arra konkrét megrendelést kapnak.

1 Az, Eneklé Nép” a Bartok Béla Szovetségnek volt hivatalos foly6irata. 1948-t6l harom évfolyama jelent meg,
az . évf. (1948) csonka volt. Szerkezete igyekezett a Magyar Korus-t kovetni. Felelds szerkesztdje dr. Asztalos
Sandor (1919-1970) volt.

%2 A 111 évf. 7-8. (6sszevont) szamaban ,,Ellenségeink” cimmel A.S. [Asztalos Sandor] alairassal jelent meg az
idézett cikk p.1
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IV. A Magyar Korus Kiado folyodiratkiadasi tevékenységének egyéb teriletei: az

Eneksz0, az Enekld Ifjiisdg és a Zenei Szemle, végill a Zenepedagdgia

A Magyar Korus Kiad6 gazdag folydirat-kiadasi tevékenységet végzett:

,.JFejlédatt minden, ami a kozosségi muzsikalast szolgalta énekes, vagy hangszeres alapon.”*

A Magyar Korus c. folydirat 1931 februarjatol 1950 marciusaig jelent meg 79 szamaval,

elsdsorban egyhazi korusok szamara.
Az Eneksz6 1933. oktdber 1-én indult be Kerényi Gyorgy és Kertész Gyula szerkesztésében;
az Enekl6 Ifjisag 1941 szeptemberében Kerényi Gyorgy szerkesztésében;

a Zenei Szemle 1947-t51 Bartha Dénes®* és Szabolcsi Bence® szerkesztésében és ugyanettdl

az évtSl a Zenepedagogia Czovek Erna®® szerkesztésében.

Mig az Enekszd — mint az Magyar Enektanitok Orszagos Egyesiiletének lapja — az
énektanarokhoz, karvezetdkhoz, az Enekld Ifjusag a karénekes és hangszertanulé ifjusaghoz
szolt, a Zenei Szemle a zenetorténet és a zenetudomany kérdéseit, a Zenepedagogia pedig a

hangszertanitas problémait tarta az olvasok elé.

A fenti munka elvégzése soran jottem ra, hogy a két vildghabora kézott mennyire fontos
szerepet toltottek be a kis kiadok az orszag kulturdlis életében. Ezek a kis vallalkozasok
igyekeztek minél tobb feladatot ellatni, és ezaltal feltétlentl sokoldalubbak voltak, mint a
nagyobb, de kizardlag lapkiadassal foglalkozé lzleti tarsuldsok. Nagy érdemilk volt ezeknek a
kiadoknak, hogy olyan személyeket tettek orszagszerte ismertté, akik rangos szerepldi voltak

akkori kulturalis életlinknek.

¥ Uo. mint 2. jegyzet, p.269

% Bartha Dénes (1908-1993) zenetdrténész, zenetudds

% Szabolcsi Bence (1899 -1973) zenetdrténész, zenetudds
% Cz6vek Erna (1899-1983 ) zongoratanar, zenepedag6gus
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